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schleiferbundes (ANDB), der damals bestorganisierten Gewerkschaft in den
Niederlanden. Noch vor dem ersten Weltkrieg setzte der Bund den Acht-

den-Arbeitstag und eine Feri he durch. In den Abendstunden hat
Sternheim studiert. 1914 war er nach einem Jahr der Arbeitslosigkeit Beam-
ter beim stiidtischen Arbei g den und im Jahre 1921 wurde er zum
Leiter der Bibliothek und der Dok i bteilung beim IGB ernannt,

der in Amsterdam seinen Sitz hatte.

Mit dem Institut hatte Sternheim das Interesse am Marxismus gemein, vor
allem an der Frage, wie die Arbeiterklasse der Gesellschaft stirker ihren
Stempel aufdriicken kiénne. Dies war das Thema seines Buches Het socia-
lisme in zijn nieuwste schakeeringen (Der Soziali: in seinen
Schattierungen) 1922. Sein Interesse galt nicht dem Parteienstreit, sondern
der Rolle der Gewerkschaftsbewegung und der Position des Arbeiters als
Produzent. Er beschiiftigte sich mit den Probl der S ung und
der Mitbestimmung und legle Nachdruck auf die Fihigkeit der Gewerk-
schaftskader, wirkungsvoll von den gewerkschaftlichen Rechten Gebrauck
machen zu kénnen.

Als marxistischer Sozialdemok hied er sich von den anderen
Institutsmitgliedern durch seine Erfahrungen in der Arbeiterbewegung.
Schon vor dem ersten Weltkrieg hatte er den Aufstieg der Sozialdemokratie
und der Gewerkschaften mitgemacht, und diese Erfahrung war ausschlagge-
bend fiir seine Reaktionen auf die Politik und sozialen Entwicklungen der
Nachkriegszeit. Die russische Revolution war fiir ihn nicht weniger als die

he die plarische S von der aus er dachte und handelte.
Obwohl er nur fiinf Jahre élter als Horkheimer war, vertrat er einen anderen
Inhalt von Erfahrungen.

In den dreiBiger Jahren tritt dieser Unlerschwd der Betroffenheit wiih-
rend seiner Titigkeit fiir das Institut bei hied Gel heiten her-
vor. Zum erstenmal geschah dies (wenn auch vorsichtig formullerl) in Stern-
heims Kommentarbemerkungen zu den Druckfahnen von Autoritit und

Famulie.
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Sternheims Bemerkungen zu Autoritit und Familie

Andries Sternheim (A lam 1890 - Auschwitz 1944) war einer der Mit-
arbeiter des Instituts fiir Sozialforschung in der Vorkriegszeit. Seine Ernen-
nung 1931 zum Leiter der Genfer Nebenstelle des Instituts fiigte sich in das
Programm ein, das Horkheimer mit seiner Rede Die gegenwiirtige Lage der

ialphilosophie und die Aufgaben eines Instil ﬁwSanalﬁ)rschungange-
kUndlgl haltc Horkheimer ickelte darin sein interdiszipliniires materia-
listisches Programm, in das er nicht nur hied: ial haft
liche Disziplinen einbeziehen wollte, sondern fiir das er auch von dem empi-

rischen Material Gel h zu h iinschte, das von Organisationen
wie der Internationalen Arbeitsorganisation (IAO) g It worden war.
Die Genfer Neb lle des Insti war als Verbindungsglied F

dem IfS und der IAO gedacht, deren damaliger Leiter Albert Thomas war.
Als «langjiihriger wissenschaftlicher Mitarbeiter» des Internationalen Ge-
werkschafisbunds (IGB)! war Sternheim mit diesem Material vertraut; sei-
ne Person verschaffte dem Institut bei der IAQ eine gute Einfiihrung.

Obwohl er nicht zu den bek Th ikern des Insti gehiirlc,
sollte Sternheim dem aufmerksamen Leser der Zeitschrifi fiir Sozialfo 8
nicht unbekannt sein, vor allem wegen der Rezensionen aus seiner Feder
auf dem Gebiet der Soziologie und Bewegung, der Familienentwick-

hlis: 1

lung und Freizeit. In der Zeitschrifi p te er die S Neue
Literatur iiber Arbeitslosigkeit und Familie (1933) und den inzwischen klas-
sischen Artikel Zum Problem der Freizeitgestaltung (1932).2

Sternheim war der einzige nicht-deutsche Mitarbeiter des Vorkriegsinsti-
tuts. Durch seme Ernennung wurde er in ein Milieu akademisch gebildeter
linker Philosop aus wohlhabenden Familien versetzt. Die Frankfurter
waren nicht nur jiinger als Sternheim, er unterschied sich von ihnen auch
durch scine gesellschaftliche Erfahrung. Sternheim absolvierte nach dem
Gymnasium kein universitiires Studium, sondern muBte an der Grundschule
arbeiten. Mit vierzehn Jahren hatte er eine Lehre als Diamantschleifer be-
gonnen. Er wurde Mitglied des Allgemei Niederliindischen Di
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Forschungsaufgaben

Im IGB war Sternheim unter anderem beaufiragt gewesen mit der Organi-
sation einer internationalen Gewerkschaftsenquéte iiber die Einhaltung der
internationalen K ion iiber die Arbeitszeit. Er war auch einer von den
finf Gutachtern, die 1929 ein internationales Wirtschaft fiir die
inter le Gewerkschaftsbewegung formuliert hatten. Als Sekretiir der
Arbeiterdelegation bei der jahrlichen internationalen Arbeitskonfe in

Genf war er wie kein anderer @iber die konkreten sozialen, wirtschaftlichen
und politischen Entwicklungen in Europa informiert.

Sternheim wurde als Mann der Praxis hinzugezogen, um die sozialphil
sophische Arbeit des Insti mit der All is des gesellschaftlick
Lebens in Verbindung zu brmgen Anmnghch liegt da.ben der Akzent auf
zwei Aufgaben: Sy he Verarbeitung der rel Li der
IAO und Studium der Freizeitli im A hluB an seine IGB-Untersu-

gen zur Regelung der Arb i

Zu Beginn des Jahres 1933 wurde jedoch sein Auftrag ausgestellt, als das
Institut sein Zentrum zeitweilig nach Genf verlegte: All seine Forschungs-
zeit wurde fiir die interdisziplindren U hungen iiber Autoritit und
Familie eingesetzt. Als Horkheimer und Fromm im Verlauf des Jahres 1934
nach den USA umzogen, wurde die Leitung der europiischen Familienfor-

schung Sternheim iibertragen.

Er entwickelte sich zum Familiensoziologen des Instituts. 1933 und 1934
rezensierte er eine groBe Anzahl von Publikationen iiber Familienprobleme
fur die Zeitschrift fiir Sozialforschung, vor allem solche, die — als Folge der
Absprachen mit der IAO — sich auf Sozialpolitik und Arbeitsbeschaffi

b GroBe Vorbereitungsarbeit leistete er durch die Herslcllung von
Exzerpten aus der famlhensmmlogmchcn Literatur.® Er schrieb einen Be-
richt iiber die h he englische und di he Literatur itber

das Autoritéitsproblem, der die Crundlage fiir Marcuses theoretischen Bei-
trag im ersten Teil von Autoritit und Familie bildete.* Ferner schrieb er
den Bericht Die Rolle des skonomischen Motivs in der Familie der Gegen-
wart, von dem cine Zusammenfassung in Autoritit und Familie publiziert
wurde. Eine von den zwei ausgcarbcllclcn empirischen Studien in Autoritit
und Familie, die Sach indigenerhebung kommt groBenteils auf scine
Rechnung.
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In seiner Besprechung der Entstehungsgeschichte von Autoritit und Fa-
milie meint Wiggershaus, daB Sternheim und auch Pollock mit dem theoreti-
schen Ansalz nicht mehr gut vertraut waren, den Horkheimer und Fromm in
den USA entwickelten. Anstelle der Erforschung der Familie k ierten
diese sich nun auf das Studium der Autoritit.’> Unter dem unmittelbaren
Eindruck des Aufl des Nationalsoziali dien sie sich der
«fundamentalen Bedeutung der Kategorie der Autoritiit fiir jede Geschichts-
und Gesellschaftstheorie» zu.5

Mit dieser Sicht unterschiitzt Wiggershaus jedoch die empirische Seite
der Familienforschung, innerhalb deren allerdings gleichzeitig das Thema
der Autoritiit des Vaters studiert wurde. Man kann die Betrachtung auch
umkehren und feststellen, daB durch den Weggang von Horkheimer und

Fromm das prekire Gleichgewicht in der intellektuellen Arbeitsg

schaft zwischen der allgemei philosophischen Betrachtungsweise und
der b d pirischen Praxis inanderbrach. Fromm meinte, da
die Grundlage fiir den Nationalsoziali in der autorititen Familienerzie-

hung gesucht werden miisse; Sternheims soziologische Forschung lieferte
dagegen das Resultat, daB dic Autoritit des Vaters schon seit geraumer Zeit
im Verschwinden begriffen war.

Die Thematik von Autoritit und Familie betrifft so zwei Gegenstandsbe-
reiche, die Sternheim nachdriicklich zu scheiden wiinschte: 1. den EinfluB
von Familienverhiltni auf die psyct Verfassung der Familienmit-
glieder; und 2. die Entwicklungen, die zu einer autoritéren faschistischen
Gesellschaft fithren.

Einfiihrung in den Kommentar zu den Druckbégen

Im Mittelpunkt dieser Dok ion steht der K den Sternheim
zu den Druckbgen von Autoritit und Familie abgab. Er 1at dies in zwei
Bricfen an Max Horkheimer vom 6. und vom 12. Juni 1935, die sich im
Horkheimer-Archiv in Frankfurt am Main befinden.

Sternheims Kommentar war nicht zur Publikation bestimmt und eine An-
zahl von Bemerkungen ist primir von redaktioneller Art. Sein inhaltlicher
K stellt tatsiichlich den AbschluB einer Diskussion dar, die in den
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Zum dritten wendet sich Sternheim gegen die Auff: g, die Familie sei

nur ein Verlingerungsstiick konomischer Prozesse und die Familie kénne

kein Teil der Grundlage sein, von der aus gesellschafiliche Verinderungen

entstehen. Er teilt die Auffassung Horkheimers nicht, daB die Familie nur
lende Beding fir die hliche Erziechung bietet».!

B

Mit diesen drei Anmerkungen wehrt sich Sternheim gegen den impliziten
Determinismus von Autoritét und Familie. In seinem Brief vom 6. Juni 1935

hreibt er, daB Horkhei «Einstellung zur mod Kleinfamilie trotz
der Anerk ihrcr Bed g fiir die Gesellschaft etwas zu negativ aus-

fallen zu sein (scheint)». Demgegeniiber deutet seine soziologische Ana-
lysc der Kleinfamilie daraufhin, daB in ihr auch Maglichkeiten der Demo-
kratisierung von Familienverhil und bewuBter Kind, ichung sich
ausbilden. Er meldet darum Emwhnde an gegen die Auffassung, daB die
Familie als Grundlage ciner sad: hen Akzep von Autoritiit

funktioniert. So einfach verlaufe die Akzeplanz von Autoritiit nicht. Uberall
in der Gesellschaft wird Kritik geiibt, aber es fehlt die politische Perspekti-
ve. Sternheim verweist im konkreten historischen Kontext auf die lihmen-
den Auswirkungen von M beitslosigkeit und die politische Zerstrit-
tenheit der Arbeiterparteien, wie sie vor allem in Deutschland bestimmend
wurde.

Von Sternheims Kommentar zu den Thesen von Fromm sind zwei Elemen-
te th isch bel ll: seine Einschéitzung des Freudschen Konzepts vom
«Uber-Ich» und seine Auff; gen iiber die Erziehung des «Ich». Anders
als Fromm annimmt, erachtet Sternheim es als unvermeidbar, daB eine Ge-
sellschaft ihre Mitglieder mehr oder weniger deutlich unler ein gewnsees
Joch zwingt. Erst dadurch wird hliches Z:

«Selbst in den allernormal Verhiil ist die Unterdri.‘:ckung gewis-
ser Gefithle und Antriebsmomente ntig.»

n

Gleichzeitig aber erkennt Sternheim, daB den aufblithenden sexuellen
Trieben eine groBe Bed g fiir die Erziehung und das Vertrauen der
Kinder in ihre Ellern zukommt: «Zu wenig wird im allgemeinen die Rolle,
welche die Aufklirung und das Nicht-Aufkliren sowohl fiir die Jugendli-
chen als fiir dlc Aulomalscmslellung hat, in ihren richtigen Funktionen
hervorgehoben.»' Er betont, daB das Ich kein willenloses Objekt ist, son-
dern eine eigene Rolle spiclen kann.
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gang Jahren innerhalb dcs ituts mit gefithrt wor-
den war. Sonst hiitte er auch seine Standpunkte zur betreffenden Tt ik
in den einzelnen Unterteilen ausfithrlicher und expliziter dargelegt.” Die
Randbemerkungen im Umfang von einigen Seiten bilden den Niederschlag
fritherer Auseinandersetzungen im Institut.

Sternheims Anmerkungen richten sich auf die Frage, in welchem Mafe
die Familie der Dynamik des kapitalistischen Akkumul p un-
terliegt und damit die Grundlag f‘ur die Akzep von Autoritit bildet. Im
Institut galt der Nationalsozialismus (mit den Worten Pollocks) als «die
adiiquate politische Form des hoch ickelten Monopolkapitali 8
In Awtoritit und Familie wird der Z hang von Kapitali und
Familienleben folgendermaBen formuliert: «In der autoritiren Gesellschaft
wird der sado-masochistische Charakter durch die konomische Struktur
erzeugt, welche die autoritiite Hierarchie notwendig macht. Wie in der biir-
gerlichen Gesellschaft iiberhaupt, so ist im autoritiren Staat das Leben des
einzelnen umso mehr, je tiefer er in der Hierarchie steht, dem Zufall
preisgegeben.»” In beiden Fillen gehen die Autoren von einer Verschmel-
zung wirtschaftlicher und politischer Macht aus. Sternheims Einwénde rich-
ten sich wesentlich gegen die Identifikation von «biirgerlicher Gesellschaft»
und «autoritirem Staat».

In seinem Kommentar kénnen wir drei Ebenen unterscheiden. ln erster
Linie verwirft er die Leugnung des U hied: ischen ok b
und politischen I:.nlwu:klungcn GroBe Fragezeichen setzt er neben Hork-
heimers Gebrauch des Begriffs «Liberalismus» (S. 41). Es sei undeutlich,
was Horkheimer darunter verstanden wissen wolle. Betrifft es eine bestimm-
te Phase des Kapitalismus oder bezicht sich Liberali auf die politisch
Struktur eines Landes? Soweit Liberali eine ok he Kategorie ist,
vermiBt Sternheim den Ubergang vom Liberalismus zum autoritiren Staat.

Diese Randbemerkung legt den Weg frei [iir die zweite. Sternheim weist
in seinem Kommentar zu Seite 53 auf die Bedeutung der nationalen politi-
schen Kultur fir die Erziehung hin. Im Hinblick auf die kapitalistische
Okonomie weist diese eine relative Selbstiindigkeit auf. In Kiirze: Erzichung
ist in hied: N hieden. Sternheim weist damit eine di-
rekte Beziel ischen Famili icklung und Kapitali zuriick.
Beide Randbemfrkungen sind ausschlaggebend fiir die Linschitzung des
MaBes von Autonomie in der Familie.
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Bemerkungen zum Vorwort

Hier legt Sternheim Nachdruck auf seine Teilnahme und seinen Anteil an

den Diskussi kiinften, die intern im Institut organisiert wurden.
Er verweist auf die Protok dieser Z kiinfte, die fiir die Entste-
h hichte von Autoritit und Familie von groBer Bedeutung sind, die

aber lelder bis jetzt nicht wieder aufgefunden wurden.

Im folgenden wird in der linken Spalte der Text von Autoritit und Fami-
lie wiedergegeben (vorangestellt ist die betreffende Seitenzahl), in der rech-

ten Spalte steht Sternheims Kommentar.

IX Sowohl das Problem selbst wie
auch die Weise, in der wir es ver-

Auf Seite 3, Placard 1 (Vorwort)

werden als Teilnehmer an der Be-
|

folgten, hat sich aus semi tigen
Besprechungen im Institut ergeben
und gehort keinem einzelnen Mit-
glied unserer Gruppe allein. Nach-
dem sich auf Grund der Vorstudien
gezeigt hatte, daB dieses Thema
theoretisch bedeutsam war und zu-
gleich mit aussichtsreichen empiri-
schen Mitteln in Angriff genommen
werden konnte, haben wir uns ge-
meinsam bemiiht «die Fragen im
Verlauf der Arbeit am Gegenstand
umzuformen, zu prizisieren, neue
Methoden zu ersinnen und doch
das Allgemeine nicht aus den Au-
gen zu verlieren. «Die slandlgen
Teilnek an den B

waren neben dem Herausgeber der
Psychologe Erich Fromm, der Pi-
dagoge Leo Lowenthal, der Philo-
soph Herbert Marcuse und der
Wirtschaftshistoriker Karl August
Wittfogel; Andries Sternheim, der
Leiter des Genfer Biiros, hat an der
Vorbereitung der gesamten En-

spr gen eine Anzahl Personen
genannt. Es wundert mich eigent-
lich, daB mein Name nicht darunter
genannt wurde. Vom Standpunkt
der Objektivitit war es doch so,
daB die Grundlagen fiir die Autori-
titsarbeiten des Instituts in erster
Instanz hier in Genf durchberaten
wurden, als zwei von den von Thnen
erwithnten stindigen Teilnehmern
(gemeint sind Wittfogel und Lb-
wenthal; B.M.) sich noch nicht
einmal in Genf befanden und an
ihre Mitarbeit noch nicht gedacht
wurde. Laut meinen Protokollen
iiber die Genfer Sitzungen wurden
von uns mehr als vierzig Konferen-
zen abgehalten und ich glaube
nicht zu iibertreiben, wenn ich sa-
ge, daB ich an den Beratungen so-
wie iiber dic Problemstellung kei-
nen ganz geringen Anteil hatte.
Jetzt macht es den Eindruck, als ob
die anderen Herren, welche ge-
nannt sind, sich iiber die Grundla-
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&

A.nleil.

d.

beit einen hervorrag

XII Das Problem von Autoritit und
Familie gehort nicht in den Mittel-
punkt der Theorie der Gesellschaft

gen unserer Arbeit den Kopf zer-
brochen haben und ich schlieBlich
mit der Vorbereitung eines techni-
schen Teiles beaufiragt wurde.

Da das Thema «Autoritiit und Fa-
milie» doch gerade den Gegenstand
dis & Thand, ol

doch mag es cine grifiere Aufmerk-
samkeit verdienen, als sie ihm bis-
her zugewandt worden ist.

Bemerkungen zum Allg
8. Aber fir die gegenwiirtig in
Europa  vorherrschende  Gesell-
schaftsform, die sich auch iiber
Amerika  erstreckt und  allen
kolonialen Gebieten ihren Stempel
aufdriickt, ist es im htchsten MaBe
wahr, daB sie trotz der in ihrem
Rahmen sich gleichmiBig wieder-
holenden Prozesse cin aus imma-
nennten Griinden zum Untergang
treibendes Gebilde darstellt.

33. Im Tauschwert des Produkis
macht sich auch der Gebrauchs-
wert geltend, insofern die stoffliche
Bescheffenheit der absetzh

Waren auf Grund der notwendigen
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scheint es angebracht, diese an und
fiir sich natiirlich richtige Bemer-
kung in etwas weniger positivem
Sinne auszudriicken.

Teil von Max Horkheimer

[Hier] wird iiber «die gegenwiirtig in
Europa  vorherrschende  Gesell-
schafisform, die sich auch iiber
Amerika erstreckt und allen ko-
lonialen Gebieten ... aufdriickt», ge-
sprochen. Da Linder wie z.B. Au-
stralien und Neuseeland sich nicht
gerne als koloniale Gebiete be-
trachtet sehen wollen, kénnte hier
cin Land wie Australien viel-
leicht auch erwihnt werden und
kinnte der Ausdruck «alle kolo-
nialen Gebiete» in «Dominions und
Lalomial Gehiet Loahiad,

werden.'

[Hier] wird in der Mitte gesagt, «im
Tauschwert des Produkis macht
sich auch der Gebrauchswert gel-
tend». Es ist angebracht, das Wort
«auch» durch «erst» zu ersetzen.

53. Jeder Versuch, von dieser
Stelle aus das Ganze zu verbessern,
bleibt wenigstens in der Gegenwart
notwendig sektiererisch und utopi-
stisch und lenkt bloB von den drin-
genden historischen Aufgaben ab.

53. Der Erfolg auf zentraleren ge-
sellschaftlichen Gebieten ebenso
wic jede allgemeine Reaktion wirkt
jedoch auf das Leben in der Fami-
lie zuriick, denn dieses erweist sich
bei relativer Eigengesetatlichkeit
und Resistenzfihigkeit doch in al-
len Momenten als abhiingig von der
Dynamik der G gesellschaft
Krasse Unterdriickung im sozialen
Leben bedingt die Hirte der erzie-
herischen Autoritiit, und die Be-
schriinkung der Macht und Herr-
schaft im 8ffentlichen Sein spiegelt
sich in der Ertriiglichkeit des hiius-
lichen Regiments.

57. Die Wege, die zur Macht fith-
ren, sind in der biirgerlichen Welt
nicht durch Verwirklichung mora-
lischer Werturteile, sondern durch
geschickte Anpassung an die Ver-
hiilinisse vorgezeichnet. Dies er-
féhrt der Sohn recht eindrucks-
voll aus den Zustinden in seiner
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mehr verschleiert und die Autori-
titsverhiiltnisse dadurch zu einer
noch stiirkeren, scheinbar natiirli-
chen Gegebenheit werden.

[Hier] scheint mir die Bemerkung
iiber jeden Versuch, von der Fami-
lie aus das Ganze zu verbessern, zu
absolut, da die Familie doch im-
merhin ein «agency» der Gesell-
schaft ist und bleibt und dort die
Gefithle produziert werden, welche
die Gesellschaft in einer b

ten Richtung umindern wollen.

[Hier] wird von «Unterdriickung im
ialen Leben» gesprochen. Ich
glaube, daB die Hiirte der erziche-
rischen Autoritiit stark von der po-
litischen Struktur eines Staates ab-
hiingt, denn trotz Kapitalismus in
fast allen Lindern ist die Autori-
dtsf welche die Erziechung an-
nimmt, schr stark verschieden.

[Hier] wird das Element der natiir-
lichen Abhiingigkeit der Kinder
von ihren Erzichern, welche in je-
der Gesellschaft vorhanden ist, et-
was  vernachliBigt.  Uberhaupt
braucht jede Gesellschaft, auch
2.B. RuBland, ihre straffen Autori-
titsformen.
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Rohstoffe, des zu erneuernden Pro-
duktionsapparates und der zu sei-
ner Bedienung erforderlichen Men-
schen in gewissem MaBe vorge-
zeichnet ist; es kommen also beim
Wert der Waren feststellbare
materielle Relationen zum Aus-
druck.

35. In der Freiheit und scheinba-
ren Genialitit des Unternel

[Hier] wird von der «scheinbaren
Genialitit des Unterneh ge-

deren Ruf zur Steigerung seiner ei-
genen Autoritiit beitriigt, steckt als
ihr Kern die Anpassung an einen

schifilichen Zuatand. i6i ‘defi

sprochen. Um jeder Kritik vorzu-
beugen, die besagen wiirde, da3 es
nach uns iiberhaupt keine genialen

die Menschen ihr Schicksal nicht
in die Hand genommen haben, die
Unterwerfung unter ein blindes
Geschehen an Stelle seiner ver-
iinftigen Regelung, die Abl
keit von einem irrationalen Zustand
der Gesellschaft, den man ausnut-
zen muB, anstatt in seiner Totalitit
zu gestalten...

41. Diese komplizierte Strukiur

U } gibt, ist es ange-
bracht, statt von scheinbarer Ge-
nialitit von genialem Benehmen
des Unternehmers zu reden.

Hier wird nach der Erwiihnung der
k lizierten Struktur der Autori-

der Autoritiit hatte im Liberali

ihre Bliitezeit. Aber auch in der
Periode des totalitiren Staats bildet
sie einen Schliissel zum Verstiind-
nis hlicher Reakti

tédt im Liberalismus plétzlich iiber
die Periode des totalitiiren Staates
gesprochen. Es fragt sich hier, ob
man unter Liberalismus die ganze
Periode des vortotalitiren Staates
versteht oder nur die Zeit des Vor-
herrschens des individuellen Un-
ternehmers. Die letzte Auffassung
wiire logischer. Doch dann fehlt die
Erwithnung der Periode, in welcher
das Unternchmertum sich durch
die Errichtung von Trusts, Kartel-
len und Aktiengesellschaften noch
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Familie. Mag er iiber den Vater
wie auch immer denken, wenn er
nicht schwere Versagungen und
Konflikte heraufbeschworen will,
muB er sich unterordnen und seine
Zufriedenheit erwerben.

58. Weil nur die wirtschaftliche
und erzieherische Leistung des Va-
ters fiir die Kinder in der Tat bei
den b Verhéltni

Es laBt sich auch ein autoritativer
Charakter denken, der aus einem
Gefiihl der Hochachtung und Uber-
legenheit fiir den Vater entspringt.

8Cg
unentbehrlich ist, weil in seiner er-

zichenden und verwaltenden Funk-
tion, ja selbst in seiner Strenge bis
zur Veriinderung der Gesamtgesell-
schaft sich ein wirkliches gesell-
schaftliches Bediirfnis, wenn auch
in problematischer Weise durch-
selzt, so liBt sich auch in der Ach-
tung seiner Kinder das rationale
vom irrationalen Element nicht
trennen...

59. Das Ergebnis der viterlichen
Autoritit sind Menschen, welche
von vornherein den Fehler bei sich
selbst suchen. Dies ist zu Zeiten
eine produktive Eigenschaft gewe-
sen, so lange nimlich das Schick-
sal der Individuen und das Wohl
des Ganzen wenigstens zum Teil
von ihrer Tiichtigkeit abhing. In
der G t itelt  das

[Hier] wird behauptet, da8 in der
Gegenwart  das  zwangsmiBige
Schuldgefithl ~ als  andauernde
Opferbereitschaft die Kritik an der
Wirklichkeit  vereitelt. ~ Doch
scheint mir die «Kritik» an den be-
stehenden MiBstéinden nicht das
Essentielle zu sein. Diese wird bei
der Arbeitslosigkeit von Millionen

zwangsmiige Schuldgefithl  als
andauernde Opferbereitschaft die
Kritik an der Wirklichkeit, und das
Prinzip zeigt wesentlich seine ne-
gative Seite so lange, bis es in rich-
tiger Gestalt zum allgemeinen wird:

geniigend geiibt. Es handelt sich
m. E. vielmehr um die Unmbglich-
keit rationellen Eingreifens der
Unterdriickten wegen der villigen
Verschleierung der realen Verhilt-
nisse und die daraus resultierenden
wesentlichen oder nur in den Ge-
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als das in jedem Glied der sich

danken bestchende Gegensiitze in
der ei Klasse.

clbat best 5 Hlioh
Conellickift Tobandise BawsiBiaas
daB alles Gliick Ergebnis der ge-
meinsamen Arbeit sei.

61. Solange die grundlegende
Struktur des gesellschaftlichen Le-
bens und die auf ihr beruhende
Kultur der gegenwirtigen Weltepo-
che sich nicht entscheidend veriin-
dern, wird die Familie als Produ-
zentin von bestimmten autoritiiren
Charaktertypen ihre unentbehrli-
che Wirkung iiben.

62. Angesichis der Z g
des Familienlebens jedoch, die fiir
den groBten Teil der Menschheit
seit Entwicklung der GroBindustrie
und der zunchmenden Arbeitslo-
sigkeit lingst eingetreten ist und
auch weite Schichten des Biirger-
tums ergriffen hat...

67/68. In doppelter Weise stiirkt
die familiale Rolle der Frau die
Autoritiit des Bestehenden... Im
biirgerlichen Zeitalter hat zwar ihre

Ab kBt olias hend der

Hier scheint mir die Wechselwir-
kung zwischen Gesellschaft und
Familie etwas verkannt zu werden.

[Hier] scheint mit der Begriff «Zer-
setzung des Familienlebens» zu
stark; auf die Nachkriegszerset-
zung ist bereils wieder eine Reak-
tion gefolgt.

Hier ist zu ausschlieBlich an die
Kleinbiirgerfamilic und zu wenig
an die Arbeiterfamilie gedacht.
Nicht nur hat die Arbeit der ver-

neuen Welt der Produktion andere
Formen angenommen, aber das Prin-
zip selbst ist ebensowenig veriin-
dert wie der tiefgreifende EinfluB
auf die Psyche der Frau.
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I Frau einen lich
EinfluB auf die Autorititsstruktur
der Familie, auch die Tatsache,
daB die meisten Midchen im Prole-
tariat schon frith gesellschafilich
titig sind, fithrt dazu, daB in bezug
auf das Schicksal des Mannes zwi-
schen ihm und seiner Frau ofiers
eine gewisse Solidaritit besteht
und die Gefithle der Frau dadurch
auch stark beeinfluBt werden.

Anamisl (. }

dernes Gmﬁsladu:iidchcn...

mo-

98. Bedeutet auch der durch den
Verdriingungsvorgang stindig not-
wendige Energieverbrauch gleich-
sam einen Nachteil fiir das Es, so
ist dieser Vorgang doch fiir das Ich
nicht so vorteilhaft, wie es auf den
ersten Blick scheinen méchte. Ge-
wi8 kommen Uber-Ich und Autori-
tit dem Ich zu Hilfe, um ihm die
Abwehr gefiihrlicher Triebregun-
gen durch Verdriingung zu ermig-
lichen. Aber die verdringte Trieb-
regung wird nicht vernichtet.
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chen die Trennung zwischen In-
stinkt und Sentiment fiir sich
selbst sehr weit durchgefiihrt hat,
mit anderen Worten, den Sexual-
trieb von einer bestimmten Form
geistig-seelischen Kontakts abhiin-
gig macht. DaB «was wirklich ge-
schehen wiirde», braucht in den
Gefiihlen des Miidchens vielleicht
«unbestimmt» zu leben, jedoch
nicht «phantastisch groB» zu sein,
da der Sexualakt als bloBe natiirli-
che AuBerung véllig real als min-
derwertig empfunden werden kann.
Es ist auch denkbar, daB8 dasselbe
«primitive Méidchen» allen Autori-
titen zum trotz ihren eigenen Le-
bensweg geht, wenn sie dem Part-
ner begegnel, den sie sich selbst
wiinscht. Ich halte den Ausdruck
am SchluB des ersten Absatzes «als
sie in gar keinem Verhiltnis mehr
zu dem steht, was dem Midchen
wirklich geschehen wiirde», fiir ge-
fihrlich und fiir kritikauffordernd.

Hier wird von Energicaufwand
bei Triebverdriingung gesprochen.
Doch fragt es sich, ob das Quantum
des Energicaufwandes nicht stark
von der ganzen Erziehung abhiingt.
Ubrigens scheint es mir, daB das
Problem der Sublimierung hier
auch mit hineingehért.
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Bemerkungen zum sozialpsychologischen Aufsatz Fromms:

85. Das Uber-Ich ist also kei-
neswegs cine Instanz, die in der
Kindheit einmal gebildet wird und
von da an im Menschen wirksam
ist, wic auch immer die GCesell-
schaft aussieht, in welcher er lebt;
das Uber-Ich wiirde vielmehr in
den meisten Fillen mehr oder we-
niger verschwinden oder seinen
Charakter und seine Inhalte véllig
#indern, wenn nicht die in der Ge-
sellschaft maBgebenden Autoriti-
ten immer wieder den in der Kind-
heit begonnenen ProzeB der Uber-
Ich-Bildung fortsetzten oder — rich-
tiger gesagt — erneuerten.

96/97. Die Erfahrung zeigt, daB
tatsiichlich die Angst in vielen Fil-
len zur Triebabwehr véllig aus-
reicht... Die Angst ist bewuBt, und
je nach der Stirke des Impulses,
der GroBe der Gefahr und dem Ri-
siko des Erwischt-werdens fillt es
dem Menschen leichter oder
b , den Impuls al I
Ganz anders verhiilt es sich mit der
Angst vor dem Uber-Ich und den
Autoritiiten und der aus der Bezie-
hung zu ihnen stammenden Kraft
der Abwehr eines Impulses... Ma-
chen wir uns diesen Unterschied
an einem einfachen Beispiel klar.

Denken wir an zwei junge Mad-
chen, das eine puritanisch erzo-
gen..., daneben an ein ohne diese
sexual-einschriinkende moralische

Hier heiBt es: «Das Uber-Ich wiir-
de viel mehr in den meisten Fillen
mehr oder weniger verschwinden
oder...» usw. Ich sehe sehr wohl
ein, daB der Charakter und seine
Inhalte sich véllig #ndern kénnen,
jedoch nicht, daB das Uber-Ich
mehr oder weniger verschwinden
wird, weil jede Gesellschaft doch
wesentlich mit auf &uBerliche Ge-
walt aufgebaut ist und eine dazu
gehsrende  psychische  Vorberei-
tung braucht.

Das hier gegebene Beispiel von
den beiden Midchen scheint mir
nicht ganz richtig zu sein. Hier
wird in bezug auf die Stellungnah-
me der beiden Midchen iiber «An-
gst vor dem Liebesverlust der Auto-
ritdten» gesprochen. Was das erst
& primiti Mazdchen an-
betrifft, so ist gar nicht gezeigt, daB
bei diesem Midchen nicht noch
ganz andere Motive als Angst vor
den Autoritdten gelten kénnen, was
jedoch sehr gut denkbar ist, z.B.
das Gefiihl der personlichen Ernie-
drigung bei cinem Hingeben an
primire Lustgefiihle. Die Furcht
vor dem Liebesverlust der Autoritii-
ten braucht iiberhaupt nicht primér
vorhanden zu sein. Es ist sehr gut

denkbar, da8 das betreffende Mid-

Sternheims Bemerkungen zu Autoritét und Familie

98/99. Es gibt gewisse Impulse,
deren Realisierung fiir die Gesamt-
gesellschaft gefdhrlich wiire und
die deshalb von jedem Mitglied der
Gesellschaft  abgewehrt werden
miissen. Es gibt wiederum andere,
deren Befriedigung fiir die eine
Klasse erlaubt, fiir die andere aber
verpont ist. Die «doppelte Moral»
kann entweder ausdriicklich festge-
legt, oder, wie in der modernen Ge-
sellschaft, derart vorhanden sein,
daB ein komplizierter Apparat zur
Erzeugung und gleichzeitig zur
Verdeckung dieser Situation erfor-
derlich ist.

104. Aber in einer der genitalen
Sexualitiit mehr oder weniger
feindlich gegeniiberstehenden Kul-
tur wie der christlichen werden die
sexuellen Wiinsche und ihre Be-
friedigung als etwas an sich
Schlechtes und Siindhaftes hinge-
stellt...

113. FuBnote 1: wichlig ist vor al-
lem die Arbeit von Freud, Das tko-
he Problem des Masochi

a.a.0., Bd. V, S. 374 ff.

122. Diese Lust macht es iiber-
haupt erst mdglich, daB die Men-
schen ein solches Leben gern und
willig ertragen, und der Masochis-
mus erweist sich als eine der wich-
. bianhen Red:

& Psy o gung

Hier heiBt es, daB gewisse Impul-
se fir eine Klasse erlaubt, fiir die
andere aber verpont sind. Besonders
wichtig wire hier der Unterschied
der Realisierung gewi Impul
nach Geschlechtern.

Aus taktischen Griinden schlage
ich vor, daB in der 19. Zeile von
oben die Worte «wie etwa der
christlichen» gestrichen werden
(beachte, daB viele Geistliche sich
an den Erhebungen beteiligt haben
und ferner, daB es sich schlieBlich
doch nur um die katholische Mo-
raltheorie handelt, die jedoch auch
bereits anpassungsfihig gemacht
wird).

FuBnote: statt «vor allem» soll
m.E. «jedoch» geschrieben werden.

Ich glaube, daB der Ausdruck
«gern und willig» in seiner Allge-
meinheit viel zu weit geht und
daB es sich vielmehr um eine Resi-
gnation handelt. Besonders gilt das
wohl fiirdic Haltung gegeniiber chro-
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fiir das Funktionieren der Gesell- nischen Katastrophen wie die der Ar-
schaft, als ein Haup des beitslosigkeit

Kitts, der sic immer wieder zusam-

menhiilt.

132. Wir haben die extreme Auto- Hier scheint mir der Ausdruck «In-
ritdtsstruktur, wie sie in der neue- teressensolidaritiit der Uber- und
sten Zeit in Europa sich entwickelt Unterlegenen» nicht ganz klar.
hat, so ausfiihrlich behandelt, weil Falls eine Gesellschaft gemeint
sie nicht nur in ihren Grundziigen wird, welche auf Solidaritiit beruht,
fiir die Gegenwart und den griBten so gibe es keine Uber- und Unter-
Teil der uns bek Geschick 1

maBgebend war, sondern auch weil
gewisse Grundziige ihrer Struktur
in jeder Autorititssituation, die
nicht auf Interessensolidaritit der
Uber- und Unterlegenen beruht,
vorhanden sind.

SchiuB

Indem er jedesmal auf die konkreten historischen und sozialen Entwicklun-
gen verweist, stellt Sternheim die Auffassungen, die Autoritit und Familie
zugrunde liegen, in den Z hang der d hen Situation. Horkhei-
mer und Fromm sahen die Heraufkunft des Nationalsozialismus als ein not-
wendiges und gesetzmiiBiges Resultat der hichst entwickelten Form des Ka-
pitalismus; fiir Sternheim fitgte sich diese Entwicklung vielmehr in die seit
1919 hervortretenden reaktioniiren Strémungen ein, die zuvor schon in Liin-
dern wie Italien und Ungarn obsiegt hatten — Linder, die doch nicht als Pro-
totypen eines hoch ickelten Kapitali gelten k I derheit
fiir Deutschland verweist er auf die Arbeitslosigkeit der dreiBiger Jahre, die
Zerstrittenheit der Arbeiterbewegung und auf die deutsche Staatstradition.
Sein Wunsch jedoch, eine Analyse der U hied. ischen den nati

len Kulturen bei der «Sach éindigenerhebung» vor } wurde von
Horkheimer und Fromm abgewiesen. Nur in einer einzigen Rezension konn-
te er in der Zeitschrifi seine Einschiitzung durchklingen lassen.'*
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Der Originaltext der Begleitbriefe Sternheims zu seinen An-
merkungen zu den Druckbégen von Autoritit und Familie.

Hier folgen nun noch die Gesamutexte der beiden Briefe Sternheims an
Horkheimer vom 6.6.1935 und 11.6.1935 zu seinen Anmerkungen betref-
fend die Ausfiihrungen Horkheimers im Allgemeinen Teil und des Aufsatzes
von Fromm zum sozial-psychologischen Teil des Werks Autoritiit und Fami-
lie.

Brief vom 6.6.1935

Genl, den 6.6.1935.

Lieber Herr Horkheimer,

Fiir lhre freundlichen Zeilen vom 22.5. bin ich Thnen sehr verbunden. Das
erfreulichste in [hrem Brief war fiir mich die Mitteilung, dass es nicht aus-
geschlossen ist, dass Sie im Herbst hiniiberkommen. Ich hoffe, mehr als ich
Thnen schriftlich sagen kann, dass es doch méglich sein wird, noch im Laufe
dieses Jahres mit lhnen zu sprechen, besonders lege ich Wert darauf, im

Z hang mit dem iiberraschenden und peinlichen Charakter der Un-
terredung mit Pollock iiber eine lle V. g mei its nach ei-
nem anderen Ort und den dabei ver Ansicl Bevor ichlick

Schritte unter werden, mii m.E. die K der Verle-

q

gung der Zweigstelle, sowohl fiir das Prestige des Instituts als fiir meine ei-
genen Arbeiten genau erwogen werden. Sollte ich jedoch nicht das Vergnii-
gen haben, Sie im Laufe des Jahres in Genf zu sehen, so werde ich Thnen
noch ganz ausfiihrlich iiber diese Angelegenheit schreiben.

Da die Reiseperiode jetzt allmihlict anfiingt, (Kong und Ferien) so
werde ich, abgeschen vom Lesen der Korrekturen und Buchbesprechungen,
nicht sehr viel Zeit fiir die Autorititsstudien haben. Soweit wie miglich
werde ich jedoch die jetzt angefangenen Arbeiten weiter fortsetzen.

Ich habe Frau L. in Wien davon benachrichtigt, dass sie noch 200 weitere
Fragebogen verteilen kann. Zu gleicher Zeit habe ich ihr die englischen J-
Fragebogen zugeschickt, da ich vermute, dass sie in den drei Monaten, in
welchen sie ihre Arbeit erledigen soll, doch wohl geniigend Zeit fiir die Ver-
arbeitung dieser Fragebogen haben wird. Aus der Korrespondenz mit ihr
geht hervor, dass es ihr gut geht und dass sie sich besonders iiber die Frei-
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Sternheim hat seine Auffassungen iiber die Rolle nationaler Ideologien
bei der Entstehung totalitirer Staaten in einem fiir die Zeitschrift fiir Sozial-

Sforschung b Aufsatz gearbeitet. Dieser Artikel wurde von
Horkheimer abgewiesen. 1938 wurde er unter dem Titel Freizeit und totali-
tirer Staat in der englischen Sociological Review publiziert.
Anmerkungen

Vorbemerkung der Redaktion: Bertus Mulders ist der Verfasser der einzigen monographi-
schen Arbeit, die bis jetzt iiber Andries Sternheim vorliegt: Andries Sternheim, een Neder-
landse vakbondsman in de Frankfurter Schule, Zeist 1991.

1. Mit diesen Worten hreibt Horkhei heim in einem Brief an Albert
Thomas, 8.3.1931, Archiv BIT, Genf.
2. Vgl. in dieser Hinsicht: H. Giesecke, Freizeit und Ki ieh Gottingen 41986,

wo dieser Artikel nachgedruckt ist; und W. Nahrstedt, Die Freizeitpidagogik in der
hindustriellen Gesellschaft, Neuwied 1974, S. 92.
3. Sternheim an Horkheimer, 28.2.1934.

4. Rolf Wiggershaus, Die Frankf Schule, Geschichte, Th. ische Entwickl:
Politische Bedeutung, Miinchen/Wien 1987, S. 172. Horkheimer an Sternheim
14.8.1934.

5. Rolf Wiggershaus, a.a.0., . 159 und S. 172.

6. Horkheimer an Sternheim 8.10.1934.

7. Vgl. Bertus Mulders, Andries Sternheim, een Nederland: kbond: in de Frank-

furter Schule, Zeist 1991, Kapitel 6: Demokratisierung des Familienlebens.

Friedrich Pollock, Bemerk zur Wirtschafiskrise, in: Zeitschrift fiir Sosialfor-

schung 1933, S. 349. Vgl. Helmut Dubiel, Wi haft isation und politisch

Erfahrung, Studien zur frithen Kritischen Theorie, Frankfurt am Main 1978, S. 36.

9. Erich Fromm, Sozialpsychologischer Teil, in: Studien iiber Autoritéit und Familie,
Lineburg 21987, . 117 f.

10. Max Horkheimer, Beitrige zu Autoritit und Familie, a.a.0., S. 52.

11. Andries Sternheim, De geh sluier (Der geheimnisvolle Schleier), De Toorts
1932,8. 14.

12. Sternheim an Horkheimer 31.1.1935.

13. Vgl. Andries Sternheim, Sociale verhoudingen in Australie (Soziale Verhiiltnisse in
Australien), in: De Socialistische Gids, Maandblad der Sociaal-Democratische Arbei-
derspartij, 1930.

14. Vgl. Sternheims Rezension zu W.A. Bonger, Probleme der Democratie, in: Zeit-

schrift fiir Sozialforschung, 111, S. 299.

Aus dem Niederlindischen itbersetzt von Hans Heinz Holz
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lassung ihres Mannes, wofiir wir auch das Nétige getan haben, freut.

Threr Beurteilung des Leichterschen Berichtes stimme ich durchaus zu; ich
bin iibrigens in meinen damaligen Bemerkungen zu dem Bericht iiber die
Schweizer Erhebung, den ich nach New York geschickt habe, zu d 1k
SchluBfolgerungen gelangt. Ich weiss nicht, ob Sie diesen Bericht wohl ge-
sehen haben, da ich ihn damals an Pollock geschickt habe.

Die neun Placards des Manuskripts des Sammelbandes haben wir hier be-
reits erhalten. Pollock hat mich gebeten, die Druckbogen eingehend zu le-
sen und meine Bemerkungen dazu jedes Mal nach New York zu schicken.
Seperat sende ich Ihnen meine Notizen. Dass ich Ihre Arbeit mit ausser-
ordentlich viel Vergniigen gelesen habe, werden Sie wohl nicht bezweifeln.
Ich kann wohl sagen, dass mir bis jetzt keine Arbeit bekannt ist, welche die
kulturphilosophische Seite des Autoritéitsproblems so tiefgehend behandel
als Sie es hier getan haben. Ich habe von Ihrem Aufsatz ebenfalls sehr viel
gelernt. Nur scheint mir Thre Einstellung zur modernen Kleinfamilie trotz
der Aner} g ihrer Bed g fiir die Gesellschaft etwas zu negativ
ausgefallen zu sein, und ich fiirchte, dass Sie sich von vielen Seiten auf ei-
ne Kritik vorbereiten miissen. Wie gerne hiitte ich mit Thnen iiber die vielen
in diesem Teil von Ihnen ausgedriickten Gedanken gesprochen, denn
schriftlich ist das kaum méglich.

Eine andere Bemerkung von sehr relativer Bedeutung, welche ich jedoch
nicht unterlassen will, ist die folgende:

Auf Seite 3, Placard 1 (Vorwort) werden als stiindige Teilnehmer an den Be-
sprechungen eine Anzahl Personen genannt. Es wundert mich eigentlich,
dass mein Name nicht darunter genannt wurde. Vom Standpunkt der Objek-
tivitit war es doch so, daB die Grundlagen fiir die Autoritétsarbeiten des In-
stituts in erster Instanz hier in Genf durchberaten wurden, als zwei von den
von Thnen erwik dndigen Teilnehmern sich noch nicht einmal in Genf
befanden und an ihre Mitarbeit noch nicht gedacht wurde. Laut meinen Pro-
tokollen iiber die Genfer Sitzungen wurden von uns mehr als vierzig Konfe-
renzen abgehalten und ich glaube nicht zu iibertreiben, wenn ich sage, das
ich an den Beratungen sowie an der Diskussion iiber die Problemstellung
keinen ganz geringen Anteil hatte. Jetzt macht es den Eindruck, als ob die
anderen Herren, welche genannt sind, sich iiber die Grundlagen unserer Ar-

beit den Kopf zerbrochen haben und ich schliesslich mit der Vorbereitung
eines technischen Teiles beauftragt wurde. Sollten Sie aus irgendwelchem
Grund die vorliegende Fassung aufrecht erhalten wollen, so iiberlasse ich
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das selbstverstindlich Ihnen; ich wollte jedoch die Gelegenheit nicht vor-
beigehen lassen, Thnen mein Bedenken zu sagen.

Noch eine kleine Bemerkung: scheint es Thnen nicht angebracht, die Namen
der erwiihnten Autoren jedesmal gesperrt zu setzen, damit das ganze Werk
einen etwas lebendigeren Eindruck macht?

Fiir dieses Mal will ich meinen Brief damit beendigen und Thnen und Frau
Horkheimer alles Gute wiinschen.

In der Hoffnung, Thnen doch noch in Genf begegnen zu kinnen verbleibe
ich mit vielen herzlichen GriiBen

Thr
Andr. Sternheim

N.B. Bis in die zweite Halfte von Juli bin ich jedenfalls in Genf erreichbar.

Brief vom 11.6.1935

Genf, den 1.6.1935.

Lieber Herr Horkheimer,

Anliegend sende ich Ihnen einige Bemerkungen iiber den Aufsatz Fromms.
Ich glaube, dass es ordnungsgemiiss am allerbesten ist, dass ich sie Thnen
wieder zuschicke, besonders in diesem Fall, wo ich die Adresse Fromms
nicht weiss, und eb ig, ob er in der Zweigstelle arbeitet. Es gibt au-
genblicklich wenig Neues. Morgen fahre ich nach Paris und Brissel und
werde dann in der zweiten Hilfte der nichsten Woche wieder zuriick sein.

Es ist hier schrecklich heiss; ich fiirchte, dass ein plotzlicher Umschwung
eintreten wird.

Mit vielen herzlichen Griiien
Thr
André Sternheim

Literatur und Forschung



